ZP —11/2010 Puck, dnia 20.04.2010 r.

WYKONAWCY BIORACY UDZIAL W PRZETARGU
/ wg rozdzielnika /

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

dot.: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego. Numer sprawy: ZP-11/2010.
Nazwa zadania:

~Opracowanie dokumentaciji projektowej dla zadania p t. Przebudowa oraz remont
drogi powiatowej nr 1438G  Zelazno-Mierzyno-Kostkowo-Bolszewo”

1 Zarzad Drogowy dla Powiatu Puckiego i Wejherowskiego z siedzibg w Pucku informuje, Zze
w prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujgce oferty :

1.
Nazwa wykonawcy: PE POLSKA sp. z o0.0.
Adres Wykonawcy: Al. Grunwaldzka 417/107, 80-309 Gdansk
Cena oferty brutto: 104.400,00 zt
Liczba pkt. w kryterium cena: 80,81
2.
Nazwa wykonawcy: BIURO INZYNIERII DROGOWEJ s.c.
Adres Wykonawcy: ul. Rekinowa 27/2, 85-435 Bydgoszcz
Cena oferty brutto: 115.900,00 zi
Liczba pkt. w kryterium cena: 72,79
3.
Nazwa wykonawcy: BIURO PROJEKTOW DROGOWYCH, Piotr Kania
Adres Wykonawcy: ul. Reymonta 3, 84-217 Kamien
Cena oferty brutto: 147.010,00 zi
Liczba pkt. w kryterium cena: 57,39
4.
Nazwa wykonawcy: USLUGI INWESTYCYJNE ,KNITTER”, Grzegorz Knitter
Adres Wykonawcy: ul. Karnieszewice 45b, 76-004 Sianéw
Cena oferty brutto: 118.340,00 zt
Liczba pkt. w kryterium cena: 71,29
5.
Nazwa wykonawcy: DRO PROJEKT , Stawomir Groth
Adres Wykonawcy: ul. Sw. Huberta 5/3, 80-126 Gdansk
Cena oferty brutto: 108.580,00 zt
Liczba pkt. w kryterium cena: 77,70
6.
Nazwa wykonawcy: ARITBUD, Biuro Proj. i Obstugi Inwestycji Budowlanych
Adres Wykonawcy: ul. Przytulna 26/34, 80-176 Gdansk

Cena oferty brutto: 84.363,00 zt
Liczba pkt. w kryterium cena: 100



2. Dzialajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa Zaméwieh Publicznych Zamawiajacy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu zostata odrzucona jedna oferta ( nr 6 ) zlozona
przez firme ARITBUD z Gdanska. Wykonawca w formularzu ofertowym zaznaczyt, ze
wycena nie uwzglednia sporzadzenia projektu kanalizacji deszczowej dla zadania nr 2.
W zwigzku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Prawa
Zamoéwien Publicznych, poniewaz jej tres¢ nie odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia. Zamawiajacy nie dopuszczat do skltadania ofert czesciowych, cena
oferty winna obejmowa¢ wycene wszystkich trzech zadan tacznie z niezbednymi
opracowaniami branzowymi.

3. Dzialajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zamodwien publicznych Zamawiajacy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu nie zostat wykluczony zaden z Wykonawcéw.

4. W zwigzku z odrzuceniem oferty nr 6 z najnizszg zaoferowang ceng, dziatajac
na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4 Prawa Zamowien Publicznych Zamawiajgcy informuje,
Ze uniewaznia sie postepowanie o udzielenie zamdwienia, poniewaz cena najkorzystniejszej
oferty przewyzsza kwote jakg Zamawiajgcy przeznaczyt na realizacje tego zadania
tj. 90.000,00 z! brutto. Drugg w kolejnosci ofertg, ktdra otrzymata najwiekszg ilos¢ punktéw
jest oferta nr 1 zlozona przez firme PE-POLSKA sp. z 0.0. z zaoferowang ceng brutto
104.400,00 zt.

Informacje dotyczace sSrodkéw ochrony prawnej znajdujg sie w Specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia oraz w Dziale VI Prawa zamowien publicznych ,Srodki ochrony
prawnej”, art. od 179 do 198 (t.j. Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z p. zm.)






