
ZP-18/2011                                                                          Puck, dnia 20.09.2011 r. 
 
 
 

WAKOZ sp. z o.o. 
ul. Gen. Sikorskiego 3 
84-242 Luzino 

 
 
dot. przetargu nieograniczonego na zimowe utrzymanie dróg powiatowych w latach 
2011-2014 /trzy sezony zimowe/ na terenie powiatu puckiego i wejherowskiego oraz 
miasta Wejherowa. 
 
 
                Zarząd Drogowy dla Powiatu Puckiego i Wejherowskiego z siedzibą w Pucku 
informuje, Ŝe do dnia 19.09.2011 r. nie wpłynęło zabezpieczenie dot. naleŜytego wykonania 
zadania w temacie przetargu nieograniczonego j.w. Termin wniesienia zabezpieczenia minął z 
dniem 15.09.2011 r. 
Nie wniesienie wymaganego zabezpieczenia przez wykonawcę stanowi niedopuszczalną 
zmianę warunków zamówienia, na które wykonawca zgodził się przez sam fakt zgłoszenia 
uczestnictwa w postępowaniu o jego udzielenie. Oferta wybranego wykonawcy, który nie 
wnosi zabezpieczenia, nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia 
i zostaje odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 pzp. Ponadto, zaniechanie Ŝądania 
wniesienia ustanowionego zabezpieczenia prowadziłoby do naruszenia uczciwej konkurencji 
i równego traktowania wykonawców (art. 7 ust. 1 pzp), dlatego teŜ zawarcie z Wami waŜnej 
umowy w sprawie zamówienia publicznego nie jest w takim przypadku moŜliwe ze względu 
na naruszenie przepisów ustawy, które miało wpływ na wynik postępowania (art. 146 ust. 
1 pkt 6 pzp). Podstawowym skutkiem nie wniesienia zabezpieczenia jest zatem uniewaŜnienie 
wyboru Waszej oferty. Nie wystąpi jednak dalej idący skutek w postaci uniewaŜnienia 
postępowania, poniewaŜ stosownie do art. 94 ust. 2 pzp, jeŜeli wykonawca, którego oferta 
została wybrana, nie wnosi wymaganego zabezpieczenia naleŜytego wykonania umowy, 
zamawiający moŜe wybrać ofertę najkorzystniejszą spośród pozostałych ofert, bez 
przeprowadzania ich ponownej oceny (dotyczy zadania nr 4). W przypadku zadania nr 5 
ogłoszone zostanie nowe postępowanie przetargowe. 

Skutkiem dodatkowym, jest zatrzymanie wniesionego prze Was wadium. Przepis art. 46 ust. 
5 pkt 2 pzp stanowi, Ŝe zamawiający zatrzymuje wadium, jeŜeli wykonawca, którego oferta 
została wybrana, nie wniósł wymaganego zabezpieczenia naleŜytego wykonania umowy. W 
Waszym przypadku Zarząd Drogowy wystąpi do gwaranta Towarzystwa Ubezpieczeń i 
Reasekuracji WARTA SA w Gdyni o wypłatę sumy gwarancyjnej w wysokości 17.000 zł 
stanowiącej wadium dla zadania nr 4 i 5. 

 


